BFH will Schachtelstrafe auch fiir ausgeschiittete Hinzurechnungsbetrage
unter § 3 Nr. 41 EStG

8. November 2017

Mit beleuchtet vom 18. Mai 2016 hatten wir Sie auf eine Entscheidung des Finanzgerichts Bre-
men aufmerksam gemacht: Das Finanzgericht hatte entgegen der Auffassung der Finanzverwaltung
entschieden, dass flr nach § 3 Nummer 41 Buchstabe a Einkommensteuergesetz steuerfrei aus-
geschuttete Hinzurechnungsbetrage nach dem AuBensteuergesetz, die Regelungen Uber das Be-
triebsausgabenabzugsverbot des § 8 Absatz 5 Satz 1 Kérperschaftsteuergesetz keine Anwendung
finden. Damit ware es fur Koérperschaften bei einer vollstandigen Vermeidung der Doppelbesteue-
rung dieser Ertrage geblieben. Der Bundesfinanzhof sieht das anders.

Nach Bundesfinanzhof verdrangt § 3 Nummer 41 Einkommensteuergesetz nicht § 8b
Korperschaftsteuergesetz

Der Bundesfinanzhof hat mit seinem Revisionsurteil vom 26.4.2017 entschieden: Das pauschale
Betriebsausgabenabzugsverbot in Hohe von finf Prozent nach § 8b Absatz 5 Satz 1 Kdrperschaft-
steuergesetz ist auch auf nach § 3 Nummer 41 Buchstabe a Einkommensteuergesetz steuerfreie
Gewinnausschittungen anwendbar. Laut Bundesfinanzhof sei § 3 Nummer 41 Buchstabe a Ein-
kommensteuergesetz nicht die speziellere Regelung gegentber § 8b Absatz 5 Satz 1 Kdrperschaft-

steuergesetz.
| Dividende steuerfrei nach
§ 3Nr. 41 EStG
Hinzurechnungsbetrag nach § 10 Abs. 1, | = ./. 100
2 AStG in 02 = 100 Pauschales Betriebsausgabenabzugsverbot
§ 8b Abs. 5 S. 1 KStG
| =45

100 % thesaurierte passive o - 100 %
Einkiinfte in 01 100 Dividendein 02 100

niedrig besteuerte niedrig besteuerte
Zwischengesellschaft | Zwischengesellschaft

Doppelbesteuerung der passiven Einkiinfte zu 5 % nach BFH

Bodecker Ernst & Partner mbB | Steuerberater . Rechtsanwélte



Damit kommt es im Ergebnis zu einer zusatzlichen Besteuerung in Hohe von 5 Prozent. Denn nach
einer vollen Besteuerung des Hinzurechnungsbetrages mit Korperschaftsteuer wird die Ausschit-
tung der zugrundeliegenden Ertrage im Ergebnis lediglich zu 95 Prozent steuerbefreit. Der Bundes-
finanzhof folgt damit der Auffassung der Finanzverwaltung.

Verdrangt umgekehrt § 8b Korperschaftsteuergesetz den § 3 Nummer 41 Einkommen-
steuergesetz?

Das Urteil des Bundesfinanzhofs musste nicht dazu Stellung nehmen, ob § 3 Nummer 41 Buchstabe
a Einkommensteuergesetz Uberhaupt Uber den Verweis in § 8 Absatz 1 Satz 1 Kdrperschaftsteu-
ergesetz auf Kdrperschaften anwendbar ist. Die Klage wandte sich vorliegend gegen den Korper-

schaftsteuerbescheid. Der Hinzurechnungs-
betrag war jedoch bereits fir die Anwendung

Dokumente zu diesem beleuchtet: des § 3 Nummer 41 Einkommensteuergesetz
mit gesondertem Bescheid nach § 18 Absatz

* Bundesfinanzhof vom 26.4.2017 1 Satz 1 AuBensteuergesetz festgestellt. In
e beleuchtet vom 18. Mai 2016 zu FG diesem Rahmen wurde die Hohe der geltend
Bremen gemachten Steuerbefreiung nach § 3 Num-

mer 41 Einkommensteuergesetz festgestellt.

Da die festgestellten Besteuerungsgrundlagen
nicht nur die tatsdchlichen Verhaltnisse, sondern auch die rechtlichen Verhéltnisse bindend fur den
Folgebescheid feststellen, war der Bundesfinanzhof an die Anwendung des § 3 Nummer 41 Ein-
kommensteuergesetz gebunden. Er konnte nur noch entscheiden, ob § 8b Absatz 5 Satz 1 Kdrper-
schaftsteuergesetz durch die Anwendung des § 3 Nummer 41 Buchstabe a Einkommensteuerge-
setz verdrangt wird. Dies hat der Bundesfinanzhof wie oben dargestellt verneint. Nicht entscheiden
durfte der Bundesfinanzhof aufgrund der Bindungswirkung des Feststellungsbescheids, ob umge-
kehrt der § 8b Korperschaftsteuergesetz den § 3 Nummer 41 Einkommensteuergesetz verdrangt.

Eine Klarung der Frage, ob § 8b Absatz 1 Kdrperschaftsteuergesetz den § 3 Nummer 41 Einkom-
mensteuergesetz verdrangt, hat aber erhebliche steuerliche Relevanz. Zum einen fur die ,reguléaren”
Kdrperschaften hinsichtlich der Streubesitzdividenden. Zum anderen fUr die Kdrperschaften, flr die
§ 8b Absétze 1 bis 6 Korperschaftsteuergesetz nicht anzuwenden sind: Kreditinstitute, Finanzdienst-
leistungsinstitute, Finanzunternehmen sowie Lebens- und Krankenversicherungen. Das der Bun-
desfinanzhof sich in seinem Urteil dazu keine AusfUhrungen gemacht hat, mdchten wir hier unsere
eigene Auffassung darstellen.

Verdrangende Konkurrenz bei Streubesitzdividenden

Flr Streubesitzbeteiligungen an auslandischen Kapitalgesellschaften mit Zwischeneinkiinften mit
Kapitalanlagecharakter werden in der Literatur unterschiedliche Auffassungen vertreten:

Ist nach einer Auffassung auf die ,ausgeschutteten Hinzurechnungsbetrage” die Vorschrift des § 3
Nummer 41 Buchstabe a Einkommensteuergesetz anwendbar, kann es nicht zu einem pauschalen
Betriebsausgabenabzugsverbot in Hohe von 5 Prozent nach § 8b Absatz 5 Kbrperschaftsteuerge-
setz kommen. Denn bei einer Streubesitzbeteiligung von weniger als 10 Prozent kommt nach § 8b
Absatz 4 Satz 7 Koérperschaftsteuergesetz dieser pauschale Betriebsausgabenabzug nicht zur An-
wendung. Streubesitzdividenden wiirden danach besser behandelt als Schachteldividenden.

Verneint man jedoch die Anwendung des § 3 Nummer 41 Buchstabe a Einkommensteuergesetz
und héalt stattdessen § 8b Korperschaftsteuergesetz fir die einzig anwendbare Vorschrift, scheitert
eine Steuerfreistellung bereits an der erforderlichen Mindestbeteiligungshéhe von 10 Prozent nach
§ 8b Absatz 4 Satz 1 Kdrperschaftsteuergesetz. Vielmehr unterliegen dann die bereits nach dem
AuBensteuergesetz hinzugerechneten Betrage bei der Ausschittung zum zweiten Mal in voller Hohe
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der Korperschaftsteuer.

Mit Blick auf die Gewerbesteuer bedeutet die ungeklarte Normenkonkurrenz: Wendet man mit der
einen Auffassung § 3 Nummer 41 Buchstabe a Einkommensteuergesetz neben den Vorschriften des
§ 8b Korperschaftsteuergesetz an, unterliegen sie auch nicht der Gewerbesteuer (§ 8 Nummer 5
Satz 2 Gewerbesteuergesetz). SchlieBt man aber mit der anderen Auffassung diie Anwendung des
§ 3 Nummer 41 Einkommensteuergesetz neben § 8b Korperschaftsteuergesetz aus, erfolgt eine
Besteuerung mit Gewerbesteuer, da die gewerbesteuerliche Kirzungsmaoglichkeit fir Dividenden
bei solchen aus auslandischen Zwischengesellschaften nicht greift (§ 9 Nummer 7 Gewerbesteuer-
gesetz).

Dies wére besonders bitter, da seit Anderung des Gewerbesteuergesetzes mit Wirkung ab 2016
bereits der Hinzurechnungsbetrag der auslandischen Zwischengesellschaft nach § 7 Satz 7 Gewer-
besteuergesetz der Gewerbesteuer unterliegt. Damit k&me es flr die Hinzurechnungsbetrage auch
zu einer vollen Doppelbesteuerung mit Gewerbesteuer: einmal im Zeitpunkt der Hinzurechnung und
einmal im Zeitpunkt der Ausschattung.

Keine Konkurrenz bei Kreditinstituten und Lebens-/Krankenversicherungen

Die Anwendung des § 8b Absatz 4 Kdrperschaftsteuergesetz in Fallen der Hinzurechnungsbesteu-
erung wird insbesondere von Gosch (Kérperschaftsteuergesetz, § 8b Rn. 25b) damit begrindet,
,dass durch § 8b Absatz 4 nicht etwa § 8b Absatz 1 suspendiert wird [Anmerkung bepartners: und
damit § 8b Korperschaftsteuergesetz gar nicht anwendbar und somit keine Anwendungskonkurrenz
zu § 3 Nr. 41 Einkommensteuergesetz gegeben ware], sondern dass § 8b Absatz 4 die betreffenden
Streubesitzdividenden zum Bestandteil des Einkommens macht.” Dieser Systematik entziehe sich
§ 3 Nummer 40 und Nummer 41 Einkommensteuergesetz aber, weil die Steuerverginstigung da-
nach bereits bei den zu ermittelnden Einnahmen ansetze.

In anderen Worten, nach Gosch gibt es also sehr wohl auch im Rahmen der Streubesitzdividenden
eine Anwendung von § 8b Absatz 1 Kdrperschaftsteuergesetz. Allerdings in dem Sinne, dass ent-
gegen der Rechtsfolge von § 8b Absatz 1 Kdrperschaftsteuergesetz gerade Bezlige im Sinne des
Absatzes 1 abweichend von Absatz 1 Satz 1 bei der Ermittlung des Einkommens zu berticksichtigen
sind. Also: § 8b Absatz 1 Korperschaftsteuergesetz steht auch bei Anwendung des § 8b Absatz 4
Kdrperschaftsteuergesetz in Anwendungskonkurrenz zu § 3 Nummer 41 Einkommensteuergesetz;
§ 8b Kdérperschaftsteuergesetz sei die speziellere Regelung und verdrangt § 3 Nummer 41 Einkom-
mensteuergesetz.

Bei Kreditinstituten und Lebens- sowie Krankenversicherung steht dagegen unseres Erachtens die
Suspendierung der § 8b Abséatze 1 bis 6 Kérperschaftsteuergesetz auBer Frage. Denn anders als bei
§ 8b Absatz 4 Korperschaftsteuergesetz regeln diese nicht die Behandlung von Bezlgen des § 8b
Absatz 1 Kérperschaftsteuergesetz abweichend von dessen Absatz 1 Satz 1. Vielmehr erklaren § 8b
Absétze 7 und 8 Kérperschaftsteuergesetz ausdricklich die Nichtanwendbarkeit der § 8b Abséatze
1 bis 6 Korperschaftsteuergesetz.

Also: Keine Anwendungskonkurrenz zwischen § 8b Absatz 1 und § 8b Absatz 5 Kérperschaftsteuer-
gesetz auf der einen Seite und § 3 Nummer 41 Einkommensteuergesetz auf der anderen Seite. Die
Doppelbesteuerung der ,ausgeschitteten Hinzurechnungsbetrage® wird — auch in Anbetracht des
hier besprochenen Urteils — in voller Héhe durch alleinige Anwendung des § 3 Nummer 41 Buch-
stabe a Einkommensteuergesetz vermieden. Auch in der Gewerbesteuer werden fUr diesen Fall die
»<ausgeschutteten Hinzurechnungsbetrage® nicht erfasst.
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Wie man an dem Urteil sieht, ist die Behandlung der Hinzurechnungsbetrage kein zu vernachlassi-
gender Posten der mal ebenso im Rahmen der Steuererklarungen mitléuft. Wir unterstttzen unsere

Mandanten schon seit Uber zehn Jahren gerade im Be-
reich der Hinzurechnungserklarungen.

Wenn wir auch fur Sie tatig werden durfen, wirden wir
uns freuen!

Riickfragen stehen wir Ihnen
gerne zur Verfiigung!
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